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Neues zur DIN 18 560, Teil 1 und Teil 2,
Ausgabe 2004

Allgemein

Am 09. November 2006
fand eine Normensitzung statt,
obwoh! im Vorfeld verlautbart
wurde, es gebe keinen Hand-
lungsbedarf. Leider wird iiber
das tatsdchliche Ergebnis nicht
sachgerecht berichtet.

Die begonnene Diskussion
muss fortgesetzt werden, spé-
testens wenn der zu erwar-
tende Normenentwurf mit ei-
nigen Anderungen vorliegt.

Nur die Ausschussmitglieder
verfiigen liber das Sitzungs-
protokoll. Ich koénnte mir vor-
stellen, dass die Mitglieder des
BEB oder die Fachgruppen-
mitglieder der einzelnen Lan-
desfachgruppen im Dachver-
band des ZDB darauf
hinwirken konnten, dass sie
Einblick in das Sitzungsproto-
koll vom 09. November 2006
bekommen. Nur wenn man
dieses kennt, kann man sich
ein Bild machen, wie der der-
zeitige Sachstand ist.

Fakt ist, dass offensichtlich
Interessenvertreter des Hand-
werks (BEB, ZDB), aus wel-
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chen Griinden auch immer, der
Sache geschadet haben, weil
offensichtliche Fehler nicht
beseitigt werden.

1.

Normentext DIN 18 560-1,
5.1,Alilgemeines”

Ein Estrich muss in jeder
Schicht hinsichtlich Dicke,
Rohdichte und mechanischer
Eigenschaft moglichst gleich-
mifig sein und eine ebene
Oberfiiche mit Ebenheitstole-
ranzen nach DIN 18 202 auf-
weisen, die eine fiir den Ver-
wendungszweck ausreichende
Oberflichenbeschaffenheit
aufweisen muss.

Vorschlag der Fachgemein-
schaft Bau
5.1 ,Allgemeines”

Ein Estrich muss hinsichtlich
der vertraglichen Vorgaben die
fiir den Verwendungszweck ge-
forderten Eigenschaften aufwei-
sen.

Zu diesem Punkt hat der
Vertreter der Geschiftsleitung
des DIN ausgefiihrt, dass ver-
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tragliche Dinge nicht in eine
technische Norm aufzuneh-
men seien. Das ist nicht nach-
vollziehbar, denn alles was in
der Norm steht, hat mehr oder
weniger auch rechtliche Kon-
sequenzen. Wenn argumentiert
wird, dass ein Estrich hinsicht-
lich der Rohdichte und mecha-
nischer Eigenschaften mog-
lichst gleichmiBig sein muss,
dann hat das entscheidende
Auswirkungen sowohl auf die
technische Betrachtung als
auch auf die rechtlichen Konse-
quenzen. Aus jedem Vertrag er-
geben sich immer auch recht-
liche Konsequenzen.

Es ist bedauerlich, dass die
mafBgebenden Vertreter des
Normenausschusses an dem
Normentext 5.1 ,,Allgemeines®
festhalten.

Frage: Welcher Estrich-
Fachunternehmer ist in der
Lage, einen konventionellen
Estrich einzubauen, der hin-
sichtlich der Rohdichte und
mechanischen Eigenschaften
moglichst gleichméfBig ist?
Was bedeutet das Wort ,,mog-
lichst gleichmaBig“? Niemand
kann iiber den gesamten Quer-
schnitt eine gleichméfige Roh-
dichte gewihrleisten. Welche
Rohdichte ist einzuhalten?
Welche Konsequenzen erge-
ben sich daraus, wenn die
Rohdichte im Querschnitts-
bereich unterschiedlich ist?
Wann liegt fiir den Verwen-
dungszweck eine ausreichende
Oberflichenfestigkeit des Est-
richs vor? Woraus ergibt sich
das? Die Ebenheitstoleranzen
konnen nicht nur nach DIN 18
202 bestimmt werden. Es ist
geradezu ein Eingriff in die

Vertragsfreiheit, wenn in einer
technischen Norm mit dem
Hinweis auf die DIN 18 202
hinsichtlich der Ebenheitstole-
ranzen eine Einschrinkung
vorgenommen wird. Auch das
ist in der Konsequenz eine
rechtliche Betrachtung.

Neuer Vorschlag der Fach-
gruppe:

Ein Estrich muss hinsicht-
lich der Vorgaben, z. B. nach
DIN 1055-3, fiir den Verwen-
dungszweck die geforderten
Eigenschaften aufweisen.

Ein Auftraggeber fordert eine
bestimmte Leistung vom Unter-
nehmer. Der Architekt schreibt,
es soll erreicht werden, dass die
Leistung moglichst an das Ver-
langte herankommen soll. Wire
so etwas moglich? Heif3t ,,mog-
lich*, wenn ich es versuche und
es klappt nicht, ... dann halt
nicht?

Es mag durchaus sein, dass
einigen Vertretern des Normen-
ausschusses die Praxisprobleme
nicht hinreichend bekannt sind,
oder liegt das daran, dass au-
Berhalb des Normenaus-
schusses verniinftige Vor-
schliage gemacht worden sind?
Die Masse der Estrichleger
weil} sehr genau, dass beim
Einbringen eines konventio-
nellen Estrichs eine erhebliche
Gefahr der Faltenbildungen
oder auch des Hochdriickens
von der Abdeckschicht im
Uberlappungsbereich, was
ebenfalls den Estrichquerschnitt
erheblich schwichen wird, nicht
nur gelegentlich vorkommt.
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Wenn Herr Abert meint, dass
eine Faltenbildung, wie ich di-
ese beschrieben habe, als prin-
zipieller Mangel einzustufen
sei, den der Estrichleger zu ver-
treten hitte, dann stimme ich
dem natiirlich zu. Der Unter-
schied ist nur der, dass wir als
Fachgruppe auch die Aufgabe
haben, sowohl den Auftragge-
ber wie den Auftragnehmer vor
Schaden zu bewahren. Wie
kann man das am besten ma-
chen, indem man in normativer
Form festlegt, dass eine Ab-
deckschicht einzusetzen ist, wo
keine Dickenreduzierung des
Estrichquerschnitts vorkommen
kann. Es gibt die technische
Mboglichkeit, eine Abdeck-
schicht einzubauen, wonach
Verschiebungen und Faltenbil-
dungen eben nicht entstehen.
Wenn man meint, dass es dem
einzelnen Fachunternchmer un-
benommen sei, eine solche Ab-
deckschicht zukiinftig einzu-
bauen, dann ist das unqualifi-
ziert. Es muss auch die Aufgabe
eines Fachverbandes sein daftir
zu sorgen, dass jeder Fachun-
ternchmer in gleicher Art und
Weise kalkulieren muss mit
dem Ziel, dass eine Chancen-
gleichheit besteht. Es kann gar
keinen Zweifel dariiber geben,
dass es eine technische Not-
wendigkeit ist, eine Abdeck-
schicht einzubauen, wo keine
Faltenbildung vorkommen
kann. Das nutzt ganz erheblich
dem einzelnen Fachbetrieb.

Die Fachgruppe in der Fach-
gemeinschaft Bau bleibt da-
bei, dass der Abschnitt 5.1.2
,,2Abdeckungen entsprechend
zu verdndern ist.

3.
In der DIN 18 560-2 heift

es im Abschnitt 3.2.1 und 3.2.2
unter anderem:

..Bei geringen Nenndicken
ist eine Priifung auf Tragfahig-
keit und auch auf Durchbie-
gung nach 6.2 durchzufiihren.
Bei dieser Priifung darf der
Probekorper unter einer
Priiflast von 400 N nicht bre-
chen und die Durchbiegung
bei Estrichen darf hochsten
0,15 mm betragen.”

Der Normenausschuss argu-
mentiert, dass dieser Punkt
beibehalten wird, weil das so
von den Fliesenlegern ge-
wiinscht werden wiirde. Die
Fachgruppe bei der Fachge-
meinschaft Bau Berlin und
Brandenburg e. V. hatte auf die
Eigenschaften des Gussasphalt-
estrichs bzw. eines Trocken-
estrichs hingewiesen. Wenn
die angesprochene Durchbie-
gung von hochstens 0,15 mm
iiberhaupt eine Rolle spielen
wiirde, dann muss klargestellt
werden, dass zukiinftig weder
auf einem Gussasphaltestrich
noch auf einigen Trockenestri-
chen ein Stein- oder kera-
mischer Belag verlegt werden
darf. Probleme liegen auch bei
diinnschichtigen zementge-
bundenen Estrichen vor.

In der DIN 18 560-2, Ab-
schnitt 3.2.2 , Heizestriche*
heifit es auch:

»Zudem muss bei Estrichen
mit geringer Dicke eine Pritfung
auf Tragfahigkeit, bei Stein- und
keramischen Beldgen auch auf
Durchbiegung nach 6.2 durch-
gefihrt werden.*

Im Abschnitt 6.2, Eignungs-
pritfung® der Norm heifit es:

,Fur die Priifung von Heiz-
estrichen aus Calciumsulfat
oder Zement, die geringere
Dicken als nach den Tabellen
1 bis 4 aufweisen sollen, sind
Eignungspriifungen durchzu-
fiihren. Hierzu sind 60 mm
breite Probekdrper aus dem
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Faltenbildungen an der Abdeckschicht reduzieren erheblich den

Estrichquerschnitt.

Estrich auszuschneiden, der in
der vorgenannten Dicke auf
der Ddmmschicht hergestellt
wurde. Die Probekorper sind
bei einer Stiitzweite von 500
mm mit einer Laststeigerung
von 0,1 N (mm? x s) iiber eine
Schneide mittig zu belasten.

Bei der Bauart A muss der Pro-
bekorper eines der quer zur
Lingsachse angeordneten Heiz-
elemente enthalten, das in der
Mitte zwischen den Auflager-
schienen liegen muss. Bei Heiz-
elementen unter Stein- und ke-
ramischen Beldgen muss auch
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die Durchbiegung unter einer
Priiflast von 400 N bei der ge-
nannten Priifanordnung ermit-
telt werden.*

Wer diesen Normentext zu-
kiinftig ernst nimmt, der kann
unmdglich auf eine Eignungs-
prifung abstellen. Selbst einem
Laien muss einleuchten, dass
Laborergebnisse nicht libertrag-
bar sein konnen auf einen ein-
gebauten Estrich im Objekt.
Das gilt im Ubrigen auch fiir die
Beurteilungsgrundsitze nach
DIN 13 813, wo ja bekanntlich
die Werte fiir die Biegezug- und
Druckanforderungen an Mor-
telprismen, unter Laborbedin-
gungen hergestellt und gelagert,
ermittelt werden.

Wenn Zusatzmittel in den
Handet gebracht werden mit de-
nen es moglich sein soll, beson-
ders diinnschichtige Estriche
einbauen zu kénnen, dann nutzt
es einem Estrichleger nichts,
wenn ihm die Zusatzmittelin-
dustrie ein Priifergebnis zur Ver-
fligung stellt, wonach angeblich
die Durchbiegung unter 0,15
mm betrage. Fliesen- und Plat-
tenleger, die zukiinftig auf diinn-
schichtigen Estrichen verlegen
sollen sind gut beraten, wenn sie
schriftlich bei ihrem Auftragge-
ber Bedenken anmelden dahin-
gehend, dass sie nicht beurteilen
konnen, ob der eingebaute Est-
rich eine geringere Durchbie-
gung als 0,15 mm aufweist. Das
Anmelden von Bedenken be-
deutet bekanntlich, dass der
Fachunternehmer, der auf einer
Vorleistung aufbauen soll, die
Besorgnis hat, es konnte schief
gehen,

Die Konsequenzen, die sich
aus dem Festhalten an dem
derzeitigen Normentext noch
ergeben werden, sind weitrei-
chend und gehen zu Lasten
des Estrichlegers.
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4.

Der stellvertretende Nor-
menausschussvorsitzende
Oliver Erning hat im Normen-
ausschuss erneut den Stand-
punkt vertreten, dass auch fur
Baustellenestriche eine CE-
Kennzeichnung erforderlich
sei. Kurt Zeus und auch der
Vertreter des DIN haben ihn
eines Besseren belehrt. Dass
ein Fachunternehmer, der ein
Angebot unterbreitet deklarie-
ren muss was er fiir Eigen-
schaften gewdhrleistet, ist of-
fensichtlich. Eine
CE-Kennzeichnung ist fiir
Baustellenestriche nicht vor-
gesehen.

Im Ubrigen ist der stindige
Hinweis in der Norm auf die
DIN EN 13 813 irrefiihrend.
Die DIN EN 13 813 regelt
technische Eigenschaften fiir
Estriche, die einer CE-Kenn-
zeichnung unterliegen, wenn
beispielsweise ein deutscher
Mortelhersteller sein Produkt
ins europdische Nachbarland
verkaufen mochte oder umge-
kehrt. Das was ein Hersteller
nach DIN EN 13 813 deklia-
riert, ist nicht gleichzusetzen
mit einem eingebauten Est-
rich.

5.

In der DIN 18 560-2 heifit
es im Abschnitt 3.2.1 unter an-
derem:

,,Flir unbeheizte Estriche
sind die Estrichnenndicken in
Abhingigkeit von der Nutzlast
bzw. der lotrechten Einzellast
nach DIN 1055-3, der Art des
Estrichs und der Zusammen-
driickbarkeit der Ddmmschicht
C, den Tabellen 1 bis 4 zu ent-
nehmen.*

Die Fachgruppe in der Fach-
gemeinschaft Bau Berlin und
Brandenburg e.V. hatte — wie
allseits bekannt — in den von
ihr aufgebauten Tabellen ver-
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sucht, dass eine vertraglich vereinbarte
Biegezugfestigkeitsklasse, z. B. F 4, mit
den gleichen Werten fiir alle Estriche,
ohne Beriicksichtigung wie der Estrich
eingebaut worden ist, zu gelten hat. Es ist
unlogisch, bei einem Zementestrich CT F
4 eine Biegezugfestigkeit von 2,5 N/mm?
als Mittelwert festzulegen und bei einem
Calciumsulfat-FlieBestrich CAF F 4 muss
eine Biegezugfestigkeit von = 4 N/mm?
erreicht werden. Sinngemaf gilt das fiir
die Tabellen 2 bis 4. Sachgerecht ist es,
wenn fiir die Biegezugfestigkeitsklasse
stets derselbe Biegezugwert gilt, unab-
hingig von der Verlegeart. Insofern ist
auch in der DIN 18353 zur Tabelle die un-
terschiedliche Behandlung als Fehler fest-
zustellen.

Weshalb kann man nicht die in der Ta-
belle 1 der DIN 1055, Blatt 3, enthal-
tenen Vorgaben 1:1 iibernehmen? So gilt
nach DIN 1055-3, Ausgabe 2002, in der
Kategorie Al ,,Wohn- und Aufenthalts-
raume* eine Flichenlast von 1,5 kN/m2.
Der entscheidende Punkt auf den es der
Fachgruppe ankommt ist aber der, dass
man bei einem eingebauten Estrich die-
sen auch auf eine Flichenlast bzw. auf
eine Punktlast bezogen priifen kénnen
muss. Schliefllich wird ein Estrich einge-
baut, um genau die Vorgaben und mithin
Eigenschaften nach DIN 1055-3 gewé#hr-
leisten zu konnen. Eine normative Bie-
gezugpriifung stellt nur einen Material-
kennwert dar. Die Erfahrung zeigt
tiberdeutlich, dass gelegentlich ein nor-
mativ festgelegter Biegezugwert nicht
erreicht wurde, aber eine nachvollzieh-
bare Flichenlast m? oder Punktlastprii-
fung, beispielsweise bezogen auf eine
Priifstempelgrofe von 50 mm x 50 mm
mit einem Sicherheitsbeiwert z.B. von
1,6, der Nachweis erbracht werden
konnte, dass der Estrich die an ihn ge-
stellten Eigenschaften erfiillt. Ein einge-
bauter schwimmender Estrich muss min-
destens 2 Eigenschaften erfiillen:

a) Der Estrich muss als lastverteilende
Schicht, DIN 1055-3, fiir den vertrag-
lichen Verwendungszweck geeignet
sein.

b) Der Estrich muss zur Aufnahme eines
Belages geeignet sein.
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Wenn ein eingebauter Estrich, z.B. mit
einem Sicherheitsbeiwert von 1,6, die
gestellten Flachenlast- und auch Punkt-
lastbeanspruchungen sicher erfiillt, dann
kann man meines Erachtens einen sol-
chen Estrich nicht verwerfen, nur weil
die Biegezugwerte nicht erreicht worden
sind. Das Tragverhalten eines einge-
bauten Estrichs lédsst sich nicht definitiv
ableiten an zuvor festgestellten Biege-
zugwerten.

Es ist abgelehnt worden, einen Einstieg
von Belastungspriifungen am eingebauten
Estrich normativ aufzunehmen. Oliver
Erning ist der Meinung, dass fiir Belas-
tungspriifungen noch keine ausreichende
Erfahrung vorliegen wiirde. Worauf muss
das Estrichlegerhandwerk noch warten,
bis etwas Verniinftiges umgesetzt wird?
Auch dieser Punkt, der nicht positiv auf-
genommen worden ist, geht entscheidend
zu Lasten von Auftragnehmer und Auf-
traggeber. Punktlastpriifungen am einge-
bauten Estrich durchzufiihren, ist gar
nicht das Problem. Notwendig ist, den Si-
cherheitsbeiwert festzulegen. So wird z.
B. bei Trockenestrichen mit Sicherheits-
beiwerten von 1,6 oder 2,0 gearbeitet. Bei
Hohlbdden wird ebenfalls auf Punktlast-
priifungen abgestellt, um die Lastklassen
bestimmen zu kdnnen.

Sobald der Normenentwurt 2007 verdf-
fentlicht ist, sollte sich die Basis aktiv in
die Diskussion einschalten. Schliellich
geht es gerade um die Praxis und die wird
nun einmal verkdrpert von den Fachun-
ternehmern. Die Verbandsfunktionire
miissen das umsetzen was die Mitglieder
mehrheitlich beschlieBen. Wenn aber die
Basis gar nicht dariiber informiert ist,
welche Anderungen geplant sind, damit
man im Vorfeld dartiber, gegebenenfalls
auch kontrovers, diskutieren kann, dann
bleibt es wie es ist, dass nur einige wenige
Festlegungen treffen in der Erwartung,
der Rest wird das schon abnicken. So ist
das jedenfalls bisher gelaufen. Ob das
auch weiterhin so sein muss, bleibt abzu-
warten.

Die Fachgruppe bei der Fachgemein-
schaft Bau hatte der Fachgruppe im ZDB
angeboten, dass man im Vorfeld iber die
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technischen Anregungen auf
Bundesebene mit den einzel-
nen Landesfachgruppenlei-
tern diskutieren sollte, was
abgelehnt wurde. Nach
meinem Informationsstand ist
es so gewesen, dass die ein-
zelnen Landesvertreter erst
gar nicht dariiber informiert
worden sind, dass es das An-
gebot der Fachgruppe gab. Es
wird im Laufe der ndchsten
Ausgaben auf weitere Fehler
hingewiesen.

Alle dffentlich bestellten
und vereidigten Sachverstén-
digen, auch die im Estrichle-
gerhandwerk, sind verpflich-
tet, z.B. Normenvorgaben
kritisch zu hinterfragen. Sie
diirfen ihre Gutachten nicht
auf eine Normenvorgabe stiit-
zen, wenn dort erkennbare
Fehler vorhanden sind.

Ein 6ffentlich bestellter und
vereidigter Sachverstindiger
hat in einer schriftlichen Stel-
lungnahme, nachdem an sei-
nem Gutachten Kritik geiibt
wurde, Folgendes mitgeteilt:

,,Er gehdre zu den 80 % der
Sachverstdndigen, die keine
Kritik an Normen oder Merk-
blattern iiben.*

Gerhard Gasser
Fachgruppenleiter Estrich- und
FuBbodentechnik bei der
Fachgemeinschaft Bau Berlin und
BrandenburgeV.
Tel:06126-3139

Fax:06126-56195

E-Mail: epost@bauiabor.de

Neues zur DIN 18 560, Teil 1 und
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Tradition ist eine Laterne,
der Dumme hilt sich an ihr
fest, dem Klugen leuchtet sie
den Weg.

Meine Hoffnung ist, dass es
engagierte Kollegen gibt, die
darauf hinwirken werden, dass
die entsandten Normenmit-
glieder Anweisungen erhalten,
einen anderen technischen
Standpunkt im Normenaus-
schuss einzunehmen. Nur dann
ist es moglich zu erreichen,
dass die ausfithrenden Fachbe-
triebe vor weiteren Nachteilen
bewahrt werden.

Bevor iiberhaupt die Vertre-
ter des Handwerks in die Nor-
menberatung einsteigen, hitte
die Basis in die vorbereitende
Diskussion einbezogen wer-
den miissen. Man muss aller-
dings der Basis/den Mitglie-
dern in den Fachverbianden
schon erldutern, welche alter-
nativen Moglichkeiten beste-
hen. Weicher Landsfachver-
band im ZDB hat die
Mitglieder an der Meinungs-
bildung beteiligt?

Die Hoffnung stirbt be-
kanntlich zuletzt, <

GERHARD GASSER
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Glastextilarmierung in Nivellier- und

Ausgleichmassen:

Innovation ohne viel

Spektakel

Noch vor zehn Jahren hatte
kein Bodenleger daran ge-
glaubt, dass stark geschidigte
Untergriinde sich ohne Riick-
bau des gesamten Bodenauf-
baus fiir die Aufnahme neuer
Belédge iiber Nacht vorbereiten
lassen.

Moglich wurde dies durch
den Einsatz hochfester Einzel-
fasern und textiler Strukturen
aus alkaliresistentem Glas, die
fiir die Verstirkung von Fliel3-
morteln auf Zementbasis entwi-
ckelt wurden. Zundchst gab es
lediglich Kurzfasern, die fiir
herkémmliche Anwendungen in
erdfeuchten, steif-plastischem
Beton oder Zementestrich ge-
eignet waren. Der Siegeszug der
Glasfaserarmierungsprodukte
in der Bodensanierung begann
jedoch mit der Anpassung an
das FlieBverhalten von Nivel-
liermassen.

Die speziell auf die physika-
lischen und chemischen Eigen-
schaften von FlieBmorteln aus-
gelegte Faseroberfldchen
gestatten das Beimischen grof3er
Mengen von Kurzfasern in die
Frischmortel einerseits und das
Einlagern von textilen Armie-
rungsstrukturen in die Spachtel-
schicht andererseits ohne deren
FlieBfahigkeit, Nivellierbarkeit
und Entliiftung einzuschrianken.
Dadurch wird eine sehr wir-
kungsvolle Verstirkung der
Ausgleichschicht erzielt, die zu
einer weitreichenden Stabilisie-
rung selbst extrem gerissener,
labiler oder biegeweicher Unter-
griinde fiihrt.

Das Ei des Kolumbus chne Riss
Wegen der hohen Verfor-
mungssteifigkeit stellen die Glas-
fasern in der Feinmértelschicht
eine Armierung dar, die das
Durchschlagen von Rissen aus
dem Untergrund effizient ver-
hindert. Die Zugfestigkeit der-
Glasfasern betrégt mindestens
1.000 N/mm? und ihr E-Modul
ist mit > 70.000 N/mm? mehr als
doppelt so hoch, wie das der er-
hérteten Nivelliermasse.

Zusammen mit der ausstei-
fenden Wirkung der Aus-
gleichsschicht werden Biege-
verformungen schadlos aufge-
nommen.

Nach einigen Jahren erfolg-
reicher Erprobung haben die
Bodenleger die Vorteile dieser
neuartigen Sanierungsmethode
erkannt: Neben der Material-
ersparnis ergibt sich ein enor-
mer Zeitgewinn, der insbeson-
dere bei eiligen Auftragen im
Vordergrund steht. Zahlreiche
Ladengeschifte konnten in
den letzten Jahren innerhalb
eines guten Wochenendes neu
gestaltet werden, weil der vor-
handene Unterbau verbleiben
konnte. Friiher hitte kein Bo-
denleger ruhigen Gewissens
gewagt, einen vollkommen ge-
rissenen Estrich auf Ddmm-
schicht einfach zu liberspach-
teln. Ebenso wére vormals
niemand auf die Idee gekom-
men, den Holzdielenboden
eines Altbaus fiir die Einrich-
tung eines gefliesten Badezim-
mers einfach zu spachteln,
ohne vorher wenigstens Span-
platten aufzubringen.



